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Printre manuscrisele bibliotecii Manastirii Sfintei Ecaterina din
muntele Sinai, Egipt, exista un codex medieval catalogat drept Gr. 957. El
cuprinde ramadsitele unui Evhologhiu grec, ce contine un formular
incomplet de rugdciuni folosite in slujirea Liturghiei si a tainelor. De
dimensiuni relativ mici, masurand doar 123x87 mm, el consta azi din 86 de
folii, doar o parte din ele in forma originala. Codexul incepe intrerupt in
timpul unei rugiciuni de dupd amvon a Liturghiei Darurilor Inaintesfintite
si se termina Intrerupt, in timpul citirii Evangheliei din Utreniile Duminicii.l

Indicatiile paleografice si liturgice din Sinai Gr. 957 au permis
cercetatorilor sa sugereze o origine palestiniana.?2 El este In general
catalogat astazi ca apartinand secolului al X-lea3, cu toate ca Dmitrievskij,
care a publicat o traducere partiala a manuscrisului in 1901, 1l dateaza in
secolul I1X-X.# Atat datarea in secolul al X-lea® cat si datarea lui Dmitrievskij
in secolul al 1X-lea® au fost acceptate printre cercetatorii in liturgica. O
datare in secolul al X-lea timpuriu ar corespunde anului 933/4 datat pe
coperta interioara a manuscrisului.

Evhologhiul pare sa fie o sinteza constantinopolitana si o sinteza a
practicilor liturgice palestiniene locale.” Precum vom vedea, unele din

* Lucrare initial prezentata la conferinta internationald a Societatii de Liturgica Orientala (Society of Oriental Liturgy)
1 G. RADLE, Sinai Gr. 957 (PIO Licentiate Tesina nepublicatd, Roma 2010) 10. O versiune adaptata a acestei lucrari se
pregdteste pentru publicare.

2]JAcoB, “Note” 142; PARENTI-VELKOVSKA, Barberini 49.

3 K. CLARK, Checklist of Manuscripts in St. Catherine’s Monastery, Mount Sinai, microfilmed for the Library of Congress,
1950 (Washington, D.C. 1952) 10; M. KawmiL, Catalogue of all manuscripts in the Monastery of St. Catherine on Mount
Sinai (Wiesbaden 1970) 110; K. ALAND, Kurzgefasste Liste der griechischen Handschriften des Neuen Testaments (Berlin
1994) 273.

4 DMITRIEVSKI) 1.

5 Parenti-Velkovska, Barberini 49; JAcoB, “Note” 142.

6 M. ARRANZ, “Les priéres presytérales de la Tritoektl. Iére Partie: Textes et Documents,” OCP 43 (1977) 85; L
FounTouLis, Keiueva Aettovpytkijs, vol. 1 TpiOéktn (Salonic 1969) 6; PASSARELLI, “Stefanoma” 389.

7 De exemply, riturile initierii crestine (ff. 1v-20r) sunt in cea mai mare parte comune cu sursele constantinopolitane,
in timp ce formula pentru ungerea postbaptismald pare sa fie o practica locald. Vezi M. ARrRANZ, “Euchologe
constantinopolitain: Baptéme et onctions,” OCP 53 (1987) 78-86. Alt exemplu este ritul aghesmei de la Teofanie (ff.
30v-40v), care adaugi un prolog unic inainte de rugiciunea Méyag &i, KOple. Vezi Elena VELKOVSKA, Nuovi paralleli greci
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aceste practici locale nu sunt adesea regasite in alte evhologhii din aceasta
perioadd, multe dintre ele dispar in sursele de mai tarziu. in acelasi timp,
unele elemente locale originale continute de Sinai Gr. 957 au continuat sa fie
copiate si, cu toate ca alterate in diferite grade, au reusit sa-si faca loc in
evhologhiile actuale. Acest fenomen poate fi observat in special in riturile
unirii conjugale. De fapt, o privire mai atenta la acest evhologhiu putin
studiat de la periferia Bizantului revarsa aievea lumina peste dezvoltarea
practicilor maritale in ritul bizantin In general. Aceste rituri matrimoniale
sunt centrul atentiei in acest studiu.

Structura riturilor nuptiale in Sinai Gr. 957

Descrierea stiintifica a ritului marital bizantin de obicei incepe cu
evidentierea faptului ca actualul rit al nuntii reprezinta de fapt doua rituri
independente: Logodna si Cununia/ Incununarea, care peste timp au ajuns
sa fie savarsite ca un singur ritual.® Riturile matrimoniale din Sinai Gr. 957,
totusi, expun o structura mai complexa decat o simpla distinctie in doua
parti:

A. Ritul Logodnei (Evyn éml pvnotetag®) [f. 217]
1. Ectenia
2. Rugaciunea ('O ©¢0¢ 0 aiwviog) [f. 21V]

3. Rugaciunea plecarii [capetelor] (KUpie 0 Ogog Nudv, 6 TNV €& €0vdV
Tpopvnotevoauevog) [f. 221

B. Ritul pentru pregatirea camarii (perdelei) de nunta (Euyr i 10 otijoat
TACTOV Yapovl0)

C. Ritul Cununiei/ Incununarii (E0yn eig yépovl)[f. 22V]

1. Ectenia
2. Rugaciunea ‘0 8€0¢ 0 tylog, 0 TAdoog TOV avBpwTov [f. 23]
3. Incununarea, impreunarea mainilor drepte, Eiprjvn téiot [f. 241]

dell’Eucologio Slavo del Sinai. Seminario del Dipartimento di Studi Slavi dell’Europa centro-Orientale - Universita di
Roma “La Sapienza” (Filologia Slava 1, Roma 1996) 19, 25-29, 40-41.

8 Vezi de exemplu: PARENTI, “Matrimonio” 268-269; PASSARELLI, “Stefanoma” 381; PENTKOVSKY, “Mariage” 259.

9 Intalnit cu unele greseli in DMITRIEVSKI] 4. Am inclus o traducere deplini a acestuia si a tuturor rugiciunilor nuptiale
in studiul nostru critic la Sinai Gr. 957, ce se pregateste pentru a fi publicat.

10 Vezi Ibid. 4 si 184.

11 Partial gasit in Ibid. 4-5.



4. Rugaciunea plecarii [capetelor] (KUpie 0 ©g0g udVv, 0 €v Tf] cwTNPLOSEL
oov oikovopia)
5. Impartisirea si concedierea [f. 24Y]

D. Rugaciunea potirului (Evymn tod motnpiov??): ‘0 Bebg, 0 Ta TAVTA TTO0AG
) loxVvi cov

E. Rugdciunea pentru Iluarea cununilor (Evoyn elg <to>
amoote@avdoatl3)[25]

F. Ritul dezlegarii camarii (perdelei) de nunta (Evxn ei¢ AVo(v) maoctod
yauovl?) [f. 267]

1. Rugaciunea Nupgp®dva katavmmoavteg ol o0Aol 6ov
2. Rugaciunea plecarii [capetelor] (Kuple, 0 O0¢ U@V O TTAPAYEVAUEVOS €V
Kav@...) [f. 26Y]

Riturile Logodnei si Incununirii din Sinai Gr. 957 se gisesc si in
sursele constantinopolitane doar cu variatii minore.!> Acelasi lucru este
adevarat pentru Rugaciunea Potirului  (comun).l®  Rugaciunea
ludrii/indepartarii cununilor, totusi, nu este una intalnita de obicei in
evhologhiile constantinopolitane.l? Mai mult, rugaciunile preotesti ale
camarii de nunta nu sunt observate in sursele constantinopolitane.l® Astfel
noi avem aici un exemplu clasic al unui evhologhiu de la periferia
Bizantului, articuland rugaciunile locale ale traditiei sale cu riturile capitalei
bizantine ce erau folosite drept model.l® Pentru acest timp, practicile
Constantinopolului au dobéandit o influenta crescanda printre crestinii

12 Vezi Ibid. 5.

13 Textul Intreg in Ibid.

14 Vezi Ibid.

15 Rugaciunile din riturile Logodnei si Cununiei corespund celor ce se gasesc, de exemplu, in Paris Coislin 213, cu unele
variatii In ectenii. Vezi ARRANZ, Eucologio Costantinopolitano 323-328. Barberini Gr. 336 deja contine aceste rugaciuni
in secolul al VIII-lea, mai putin ectenia ritului Logodnei. Vezi PARENTI-VELKOVSKA, Barberini 184-187.

16 ARRANZ, Eucologio Costantinopolitano 329; PARENTI-VELKOVSKA, Barberini 188.

17 Paris Coislin 213 are rugaciunea KOpte 6 €06 udv 0 Tov ToU éviauTtol oTté@avov evdoynoag (vezi ARRANZ, Eucologio
Costantinopolitano 331). Aici rugdciunea este Kopie 0 8g0¢ 0 TTavTokpATWP, O TOV TTAPASELOOV AKAUATWG GUTEVCAG
Kol TOvV GvBpwTov oikelalg xepol StamAdoag (vezi DMITRIEVSKI) 5).

18 Constantin Porfirogenetul scrie ci Imparatul si Augusta dupi cununie, la sosirea in cimara de nunti, erau
acompaniati de cantari de binecuvantare. Torusi, nu existd mentiune despre rugdciuni preotesti care 1i acompaniaza,
iar evhologhioanele timpurii de redactare constantinopolitand sigura nu includ rugaciuni de binecuvantarea a camarii
de nunta. Vezi CONSTANTIN al VII-lea Porfirogenetul, Le Livre des cérémonies. Texte établi et traduit par Albert Vogt,
Tome II (Paris 1935) 181.

19 Despre acest fenomen, vezi S. PARENTI, “The Liturgical Tradition of the Euchologion of Archimedes’ in Bollettino
della Badia Greca di Grottaferrata 111/2 (2005) 69-87, aici 76, actualizat si republicat recent ca S. PARENTI, “La
tradizione liturgica dell’eucologio ‘di Archimede Pitagorico’ in A Oriente e Occidente di Costantinopoli. Temi e problemi
liturgici di ieri e di oggi (Statul Cetatii Vaticanului 2010) 129-145, aici 135. Vezi si mai recent S. PARENTI, “Towards a

S

Regional History of the Byzantine Euchology of the Sacrament” in Ecclesia Orans 27 (2010).
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calcedoniei ai Palestinei si ai Orientului mijlociu.2® Cum evhologhiile
constantinopolitane erau copiate, unele practici locale de la periferia
Bizantului au fost de asemenea incorporate in acestea, astfel conservandu-
le pentru posteritate.2! Pe langa conservarea acestor practici periferice,
Sinai Gr. 957 ofera de asemenea una dintre cele mai vechi redactari ale
ritului constantinopolitan al cisitoriei. Inainte de a investiga rugiciunile
periferice rare incluse in codex, sa aruncam o scurta privire la redactarea
conservatoare a ritului constantinopolitan al cununiei, observat cel mai
bine examinand plasarea rugaciunii potirului comun.

Potirul comun

Rugdciunea potirului comun, intitulata simplu ,rugaciunea potirului”
in Sinai Gr. 957, pana la studiile recente adesea a nedumerit pe cercetatori.??
Faimosul evhologhiu bizantin Barberini Gr. 336 din a doua jumatate a
secolului al VIII-lea?3, plaseaza Rugaciunea pentru potirul comun imediat
inainte de impartasire, astfel legand rugaciunea cu Insasi euharistia. Din
cauza ca Barberini Gr. 336 este cel mai vechi evhologhiu, acest lucru da
impresia ca potirul comun a fost la inceput unul euharistic [sau, cel putin,
legat de impartasire - n. trad.].

Totusi, printre manuscrisele nou gasite de la Sinai, redescoperite abia
in 1975, exista o parte importanta a evhologhiilor NE/MI" 53, datate in
secolul VIII-IX.24 Aceasta sursa nou gasita este mai mult sau mai putin
contemporana cu codexul Barberini. Ea contine rugaciunile pentru Logodna
(f. 79r-80r)?2> cat si ritul Cununiei (f. 80r-82v). Cu toate ca Evhologhiul a fost

20 Despre acest fenomen, vezi mai recent G. RADLE, “Sinai Greek NE/MI" 22: Late 9th/ Early 10th Century Euchology
Testimony of the Liturgy of St John Chrysostom and the Liturgy of the Presanctified Gifts in the Byzantine Tradition”
in Bollettino della Badia Greca di Grottaferrata I11/8 (2011) 169-221.

21 Jbid. Cf. S. PARENTI, L’Eucologio Slavo del Sinai nella storia dell’eucologio bizantino. Seminario del Dipartimento di
Studi Slavi dell’Europa Centro-Orientale — Universita di Roma “La Sapienza” (Filologia Slava 2, Roma 1997) 21-24.

22 Pentru studiile anterioare care incearca sa dea sens potirului comun vezi PASSARELLI, “Stefanoma” 386-387, care
ofera doua ipoteze diferite pentru originile potirului comun, una euharistica si alta non-euharistica; BALDANZA 339-
340, pare sa lege potirul comun cu originile euharistice; RiTzER 202-206, de asemenea, discutd despre potirul comun
observand ca, daca Barberini Gr. 336 1l considera unul euharistic, norma in manuscrise este ca potirul comun este non-
euharistic.

23 Vezi PARENTI-VELKOVSKA, Barberini.

24 Vezi P. G. NikoLopouLos (et al.), Ta véa evprjuata tol Xiv@ (Atena 1998), 150. Vezi si P. GEHIN si S. FR@YSHOV,
“Nouvelles Découvertes Sinaitiques: a propos de la parution de 'inventaire des manuscripts grecs” in Revue des Etudes
Byzantines 58 (2000) 167-184, aici 176-177. Christos Kanavas isi scrie teza de doctorat pe acest manuscris la
Institulul Oriental Pontifical [Pontifical Oriental Institute] (PI10), Roma. Vezi publicatia oficiald a P10, Anno Accademico
2009-2010. Atti 53. Kanavas, de asemenea, se pregateste sa scoata o editie critica a acestui evhologhiu pe care cu totii
0 asteptam cu nerabdare.

25 Prima rugdciune a logodnei corespunde cu rugdciunea constantinopolitand din Barberini Gr. 336 (PARENTI-
VELKOVSKA, Barberini 184), iar a doua, rugiciune alternativa pentru logodna, nu este constantinopolitana: Aéomota
@GvBpwTe Kiple, 0 81 Tiig Tpo@nTikijs @wvijg, f. 79v-80r.
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copiat in regiunea Palestinei, Ritul Cununiei este constantinopolitan si
corespunde cu ritul continut de Barberini Gr. 336. Oricum structura Ritului
Cununiei in acest manuscris este mai veche decat cea gasita in Evhologhiul
Barberini. Diferenta majora este ca NE/MI' 53 nu contine rugaciunea
,potirului comun”.26 In schimb, rugiciunea plecirii [capetelor] este simplu
urmata de rubrica: Kai peta 1o Aunv petadidovg avTols ThHS (womolod
Kowwviag amoAvel (f. 82v).

Aceasta structura mai veche a cununiei este confirmata de Sinai Gr.
957. In timp ce Sinai Gr. 957 contine o rugiciune a potirului (comun), el nu
incorporeaza efectiv aceasta rugaciune in ritul cununiei precum o face
codexul Barberini. In Sinai Gr. 957 dupi rugiciunea plecdrii [capetelor]
exista o rubrica identica cu Sinai NE/MI" 53: Kal peta to Aunv petadidoug
aUToiG TG (womolol kowwviag amoAVel. Rugaciunea potirului comun
urmeaza aceasta rubrica, astfel pozitionand potirului comun nu doar dupa
impartasire, ci chiar dupa concedierea ritului cununiei. Aceasta excludere a
potirului comun din actualul rit al cununiei este de asemenea intalnita in
Evhologhiul sud-italian din secolul al X-lea St Petersburg 226 (f. 104r).2”
Atat In Sinai Gr. 957 cét si in St Petersburg 226 ritul cununiei include inca
impartisirea sub forma Darurilor Inaintesfintite precum in Sinai NE/MI" 53
si In codexul Barberini. De aceea, putem afirma ca rugdciunea potirului
comun se refera la un cu totul alt potir - unul non-euharistic.

Amplasarea rugaciunii potirului comun in afara ritului cununiei in
Sinai Gr. 957 si St Petersburg 226 are sens cand consideram ca aceasta
rugaciune este posibil sa-si aiba radacinile intr-un ceremonial de
binecuvantare a banchetului nuptial ce-si are originea dinainte de a se
obisnui a se celebra riturile cununiei in biserica.2® Precum a subliniat pr.
prof. Mihail Jeltov, descrierea lui Teofilact de Simocatta a nuntii Imparatului
Mauriciu din 582 ne ajuta sa punem in lumina practica potirului comun in
Bizant.2° In timp ce ni se spune ci ritul nuntii include Tmpartisirea,
banchetul nuptial Incepe cu ceea ce pare a fi un ceremonial al potirului

26 De asemena, evhologhiul nu include ectenia diaconalda pentru cununie mentionatad in Barberini Gr. 336 (PARENTI-
VELKOVSKA, Barberini 186.2-8).

27 Despre acest manuscris vezi A. JacoB, “L’Euchologe de Porphyre Uspenski. Cod. Leningr. Gr. 226 (Xe siécle)” in Le
Muséon 78 (1965) 173-214. Vezi si P. Koumarianos, Il Codice 226 della Biblioteca di San Pietroburgo. L’Eucologio
Bizantino di Porfyrio Uspensky. (Dissertatio ad Doctoratum, Roma 1996) §196.

28 KHOULAP 176.

29 ZHELTOV 205.



comun.3? Practica domestica a unui potir comun in riturile nuptiale crestine
este 0 practica atestata mult dincolo de Bizant.3! Originea domestica a
potirului comun ar sugera ca locul rugaciunii potirului comun in Barberini
Gr. 336 este doar o incercare stangace de a incorpora un rit domestic intr-
un rit al cununiei, aplicand aceasta rugaciune la potirul euharistic deja
sfintit. Chiar si asa, Sinai Gr. 957 a fost copiat cu un secol dupa codexul
Barberini, cu toate acestea el conserva o structura constantinopolitana mai
veche din moment ce contine potirul euharistic in ritul cununiei si o alta
binecuvantarea a potirului comun, deosebita de cea din ritul cununiei.3? in
timp ce Sinai Gr. 957 ne ofera marturii rare despre o structura mai veche a
ritului constantinopolitan al cununiei, cel mai fascinant aspect al riturilor
nuptiale in acest manuscris sunt elementele sale neconstantinopolitane,
anume rugaciunile unice in legatura cu riturile camarii de nunta. Ceea ce a
mai ramas din acest articol va fi dedicat acestor rugaciuni.

Riturile camarii de nunta

Riturile camarii de nunta in Sinai Gr. 957 au primit putina atentie din
partea cercetatorilor. Primul din cele doua rituri ale camarii de nunta (vezi
mai sus structura, partea B) este intitulata Ritul pregadtirii cimdrii de nunta
(EVxm €l 10 otijoal Tactov yauov). Al doilea rit (vezi mai sus structura,
partea F) este intdlnit in finalul sectiunii nuptiale a codexului si este
intitulat Ritul dezlegdrii camadrii de nuntd (EOx1) €l¢ AVo(1v) taotod yapov).
Cele mai recente studii despre nunta in Bizant totusi fie ignora, fie
interpreteaza gresit acest rit al dezlegarii camarii de nunta. Scriind anume
despre Sinai Gr. 957, Pentkovsky neglijeaza sa identifice acest ultim rit al
camarii [de nuntd], etichetdnd structura cununiei din Sinai Gr. 957 ca

30 Ibid. Totusi trebuie sa fim atenti sa nu presupunem ca ritul cununiei actuale la acest moment era deja savarsit in
biserica precum sugereaza Jeltov [Zheltov] ca era. Doar Teofilact afirma c3 avea loc in cdmara interioard cea mare (¢v
@ peyaiw BoAdapw) langd holul cunoscut ca Augusteus (AUyovotaiog). I. BAKKERUS (ed.), Theophylacti Simocattae.
Historiarum Libri Octo (Bonn 1834) 51. Doar din 610 odata cu nunta lui Heraclie si a Iriniei avem prima marturie ca
ritul nuptial eclesiastic constantinopolitan era celebrat in biserica. Vezi PARENTI, “Matrimonio” 270. Cf. C. DE Boor (ed.),
Theophanis Chronographia (Leipzig 1883) I: 299.

31 Rugdaciunea potirului comun In traditia armeana, cu toate ca astazi este facuta in biserica, pana in secolul al XIX-lea
era Inca savarsita acasa. Vezi PENTKOVSKY, “Mariage” 264. Cf. F. vAN DE PAVERD, “Forme celebrative del matrimonio nelle
chiese orientali” in La celebrazione del matrimonio cristiano. Atti della V settimana di studio dell’associazione professori
di liturgia (Bologna 1977) 11-116, aici 72-73; H. DENZINGER, Ritus orientalium coptorum, syrorum et armenorum in
administrandis sacramentis (Wirzburg 1864) II: 464-476, 482. Un fel de binecuvantare populara a potirului comun
domestic poate fi Intalnita In Apus. Vezi mai jos, nota 54.

32 Vezi PARENTI, “Matrimonio” 272. Cf. PENTKOVSKY, “Mariage” 264. Cu toate ca o indicatie rubricald din Sinai Gr. 957
lasa deschisa posibilitatea ca rugaciunea potirului sa fi fost savarsita imediat dupa concediere, ramane faptul ca se afla
inca in afara ritului cununiei. Baldanza a avut dreptate sa observe o legatura stransa Intre casatorie si euharistie (vezi
BALDANZA 234-326, 347-349). Totusi analiza lui despre potirul comun trebuie nuantatd, considerand ca legatura din
Barberini Gr. 336 a acestui potir cu Darurile Inaintesfintite poate fi confirmati ca anormali printre sursele noastre
timpurii.



terminandu-se cu o rugaciune de luare a cununilor.33 Parenti mentioneaza
ritul, dar in schimb 1l interpreteaza gresit drept o rugaciune a ,dezlegarii”
cununilor in locul dezlegarii camarii [de nunta],3* chiar daca Sinai Gr. 957
deja contine o rugdciune pentru luarea cununilor (vezi mai sus structura,
partea E). Vladimir Khoulap 1l urmeaza pe Parenti in etichetarea gresita a
rugaciunii numindu-o Gebet zur Losung der Krinze.3>

Asocierea acestui rit cu luarea cununii se face probabil din cauza unor
motive variante. In primul rand, rugiciunea incepitoare a acestui rit se
gaseste inca In evhologhiile bizantine de azi, dar este etichetata si
interpretats ca Rugiciunea de luare a cununilor in a opta zi.3¢ In al doilea
rand, desi cuvantul maotog in titlu rugaciunii initial se refera la un ,pat” sau
la un ,dormitor”, in rare ocazii cuvantul poate fi tradus drept ,cununa
nuntii”.3? In plus, cuvantul Aw - folosit altundeva in legiturd cu luarea
cununii - nu ar putea sa aiba un sens clar daca intelegem maoTOg ca
dormitor. In cele din urma, Sinai Gr. 957 deja contine o rugiciune pentru
pregdtirea camarii de nunta. Daca rugaciuni fnaintea unei camari de nunta
pot fi gasite in evhologhiile grecesti,3® o rugdciune pentru pregatirea
camarii de nunta in plus fata de alta rugaciune pentru ,dezlegarea” ei, nu
este atestata in alte evhologhii bizantine.3?

Oricum titlul acestei rugaciune foloseste cuvantul maotog la singular,
ficand interpretarea pluralului ,cununi” putin probabild. In plus, precum
vom vedea, prima rugaciune a acestui rit face aluzie la rugaciunea luarii
cununii deja incheiata si se deschide cu o referinta explicita la camara de

33 PENTKOVSKY, “Mariage” 285.

34 PARENTI, “Matrimonio” 278. Consultd editia engleza a aceluiasi articol deoarece existd o greseala tipografica evidenta
in versiunea italiand. Parenti a numit in mod clar rugaciunea pentru dezlegarea cununilor (sciogliere) in loc sa aleaga
cununile (scegliere), asa cum citim in versiunea italiana. Vezi A. CHUPUNGCO (ed.), Handbook for Liturgical Studies, vol
IV: Sacraments and Sacramentals (Collegeville 2000) 265.

35 KHouLAP 185, nota 564.

36 Vezi de exemplu Mikpov EvxoAdylov de la AmtootoAikn Atakovia T ‘ExkAnoiag tijg 'EAAGSog (Atena 2007) 125.
37,0 VOUQKOG oTé@avog” este datd ca un inteles rar pentru utilizarea cuvantului maotog in D. DIMITRAKOU, Méya
Ae€icov g EAMAnvikn g TAwoong, vol. VII (Atena 1949) 5581. Cf. [oAN HRrisosToM, Omilia impotriva teatrului in PG, 56:
551.

38 Vezi mai jos, nota 67.

39 Unele evhologhii mai putin studiate contin doud rugaciuni care au legatura cu camara de nunta. Totusi din cate
cunosc nu exista alt evhologhiu care contine rugdciuni intitulate explicit atat pentru pregdtirea cat si pentru
dezlegarea cimirii de nunti. in Ottoboni Gr. 344 (anul 1177), existi o rugiciune pentru cimara de nunti (Evyn
Aeyouévn eig TOV voppdva, f. 189v) care se giseste in unele surse italo-grecesti (EvAoyntog el KOpie 6 Bgdg Huédv, 6
gvAoynoag Nuag tf] kAnoet cov tij ayiq). Ea este urmata de a doua rugdciune in ritul dezlegarii camarii de nunta in
Sinai Gr. 957, care este intitulata in schimb drept EOxn eig 10 dpat t& otagdavia (f. 190r). Vatican Gr. 1863 (sec. al XII-
lea) a continut odatd doua rugdciuni legate de cdmara de nunta. Prima rugaciune este rugaciunea camarii de nunta ce
se gaseste in Ottoboni Gr. 344. A doua rugdciune, care este pentru dezlegarea camarii de nunta, lipseste acum deoarece
exitd o lacuni imediat dupa titlul rugiciunii (f. 121v). In Ottoboni Gr. 344, vezi F. QUARANTA, “In difesa dei matrimoni

»a

greci e del mattutino pasquale. Un testo pugliese inedito del XIII secolo” in Studi sull’Oriente Cristiano 5 (2001) 91-117.
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nunta. Pare clar, astfel, ca ritul intitulat , EOx1) €ig AVo(1v) maotol yauov” ar
trebui mentionat in contextul unui rit pentru ,dezlegarea” camarii de nunta.

Din moment ce Sinai Gr. 957 este singurul nostru evhologhiu grec ce
contine rituri atat pentru pregatirea cat si dezlegarea camarii de nuntag,
trebuie sa privim dincolo de evhologhiile bizantine cand cautam
semnificatia lor liturgica si culturala.

O paralela est-siriana

Semnificatia acestor rare rituri ale camarii de nunta in Sinai Gr. 957
poate fi deslusita privind la un fenomen paralel in traditia antica est-siriana
care contine atadt un rit pentru pregatirea camarii de nuntd, cat si alt rit
pentru dezlegarea camarii.4? Ritul est-sirian pentru pregatirea camarii de
nunta de asemenea se refera ca ,voalarea” sau ,innodarea” sa*!' este
traditional facuta inainte ca proaspetii miri sa se retraga pentru noapte.
Traditia este de a oferi cuplului un loc si o perioada de intimitate, adeseori
prin inchiderea pentru o saptamana a unei parti din gospodaria si asa
aglomerata.#? Dupa saptamana mirilor, ritul dezlegarii sau dezvelirii
camarii [de nunta] este celebrat.*3

Ambele titluri si continutul rugaciunilor camarii de nunta intalnite in
Sinai Gr. 957 indica ca aceste obiceiuri est-siriene nu erau caracteristice
nestorienilor orientali. Cuvantul maotog in titlul rugaciunilor din Sinai Gr.
957 ar putea foarte bine tradus drept ,perdeaua camarii”4* permitandu-ne
sa interpretam riturile manuscrisului nostru ca rituri pentru pregatirea, si
mai tarziu, dezlegarea perdelei camarii de nunta. O astfel de referinta
literala la camara in chip de cort ridicata pentru intimitatea cuplului are
ecou In traditia est-sirianda, care se intituleaza rugaciunea pentru
primenirea camarii de nuntg, literal - Innodarea, legarea camarii de nunta,
cu referinta la perdea.*> Fara deosebire de cum traducem cuvantul maotog
in Sinai Gr. 957, totusi, titlurile rugaciunilor trebuie intelese ca rugaciuni
pentru pregatirea si apoi dezlegarea/ demontarea unui spatiu inchis folosit
drept camara nuptiala pentru cuplul nou casatorit.

40 Yousi Moussess 131. f 253-256; MURAVIEV 179.

41 MoussEss 131.

42 BADGER 271.

43 MURAVIEV 179; Moussess 131. Atat Raes cat si Badger omit sd includa acest rit In studiile lor despre nunta caldeeana.
YousIF 255.

44 H.G. LIDDELL, R. ScOTT, Greek-English Lexicon. 9th edition with a revised supplement (Oxford 1996) 1346.

45 Vezi BADGER 271.



Continuturile rugaciunilor pentru pregatirea si dezlegarea camarii de
nunta In Sinai Gr. 957 se potriveste de asemenea cu schema est-siriana.
Textul rugaciunii pentru pregatirea camarii de nunta anticipeaza
consumarea unirii nuptiale, facand explicita cererea catre Dumnezeu ca cei
nou casatoriti (veovOp@ouvg) sa fie binecuvantati cu prunci buni
(rauSomotiav dyabnv). In acelasi chip, precum vom vedea mai jos, ideea ca
dezlegarea camarii de nunta aduce ritualul la final se gaseste In prima
rugaciunea a acestui rit (vezi structura, partea F1).46

Riturile camarii de nunta pentru prima saptamana a mirilor au origini
comune, sau cel putin paralele, in vechile obiceiuri nuptiale evreiesti care
merg pana in antichitate.#” Nissu’in, adica nunta evreiasca, se refera uneori
chiar la huppah - numele cortului nuptial sau casa in care casatoria urma sa
fie savarsita.*® Ceremonia nuntii ce culmineaza cu mireasa si mirele ce intra
impreuna in huppah, era urmata de o saptamana a mirilor de petreceri si
binecuvantari.*® Cartea Facerii (29:15-29) deja face referinta la o perioada
prevazuta de o saptamana de convietuire maritala in istorisirea nuntii lui
lacov cu Lia.>?

Importanta camarii de nunta in riturile cununiei crestine a Orientului
Mijlociu este ilustrata mai mult la Dumbarton Oaks si in colectia Clercq de
catre doua exemple de braie aurite de cununie decorate cu motive
iconografice crestine ce supravietuiesc din secolul VI-VIL.>! Aceste braie,
ambele din Siria, au fost cel mai probabil purtate de mireasa ca o
binecuvantarea pentru zamislire si nastere de prunci; se crede ca au fost
asociate In mod specific cu cdmara de nunta.>2

Importanta camarii de nunta in binecuvantarile cununiei crestine nu
este confirmata in rasarit. Ei bine, In Franta secolului al XII-lea, paturile de
nunta erau binecuvantate de preoti.>3 Chiar in Anglia, la nunta lui Henry al

46 Desi subtile, exista unele asemanari Intre rugdciunea din Sinai Gr. 957 pentru pregatirea camarii de nuntd si una din
rugdaciunile est-siriene. Pentru o traducere engleza a acestei rugaciuni caldeene vezi BADGER 274.

47 Vezi KASHANI-POSNER 1032.

48 Pana azi evreii ortodocsi intrebuinteaza un baldachin in ceremonia de nunta, facand apel la cortul/cdmara de nunta
initial. Vezi KASHANI-POSNER 1032, 1040-41.

49 NEUSNER (et al.), “Life Cycle” 803. Pentru mai multe despre sarbatoarea de o saptdmana, vezi M. SATLOW, Jewish
Marriage in Antiquity (Princeton 2001) 178-180.

50 Vezi Anne SCHWERDTFEGER, Ethnological Sources of the Christian Marriage Ceremony (Stockholm 1982) 42-43.

51 Vezi E.H. KaANTOROWICZ, “On the Golden Marriage Belt and the Marriage Rings of the Dumbarton Oaks Collection” in
DOP 14 (1960) 1-16.

52 G. VIKAN, “Marriage Belts” in ODB II: 1304.

53 Un exemplu poate fi vazut cazul casatoriei fiului lui Baudouin al II-lea, conte de Guines. Vezi G. DuBy, The Knight, the
Lady and the Priest. The making of modern marriage in Medieval France (New York 1983) 257-258.
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VII-lea in 1486, episcopul a dat binecuvantare peste patul de nunta, urmata
de un potir comun cu vin indulcit si condimentat, numit ,benediction
posset” (bautura binecuvantarii).>* Resturi ale importantei traditionale
oferite camarii de nunta supravietuiesc chiar si azi In traditiile populare ale
Greciei actuale, unde traditii amanuntite pentru pregatirea si decorarea
patului de nunta abunda.>>

Asadar, Sinai Gr. 957 este o sursa liturgica bizantina unica, pastrand
un numar semnificativ de rugaciuni de rostite la domiciliu pentru inceperea
vietii conjugale a cuplului proaspat casatorit. Din data de inceput a
manuscrisului nostru si fiindca aceste rituri nu pot fi gasite complet intacte
in nici un alt evhologhiu grecesc, as sugera, precum Passarelli a sugerat
pentru potirul comun,¢ ca aceste rituri ale camarii de nunta la domiciliu
sunt probabil anterioare timpului cand celebrarea ritului cununiei in
cladirea bisericii devenise raspandita.>” Deja in secolul al I1l-lea, Faptele lui
Toma fac aluzie la ceea ce unii ar putea interpreta drept o asociere a
binecuvantarii cununiei crestine cu cimara de nunta.>® Deci se pare ca Sinai
Gr. 957 a copiat practicile constantinopolitane timpurii ale logodnei si ale
rugiciunilor pentru cununia cu impartisirea [cu Darurile] Inaintesfintite,
dar totusi a continuat sa includa alte obiceiuri locale in evhologhiu.

Randuiala riturilor camarii de nunta in Sinai Gr. 957

Daca riturile camarii de nunta in Sinai Gr. 957 sunt intr-adevar o parte
a obiceiurilor convietuirii nuptiale, precum mi se pare, exista un aspect
ciudat al acestei randuieli care necesita explicare: rugaciunea pentru
pregdtirea camadrii (perdelei) de nunta este ciudat plasata inaintea
actualului rit de incununare, in timp ce rugaciunea pentru dezvelirea
camarii de nunta este plasata dupa el.>® Aceasta pare sa inaugureze viata
conjugala inaintea ca Insasi nunta sa aiba loc. Totusi, aceasta structura
stranie poate fi explicata daca luam in considerare ca ritul cununiei in
manuscrisul nostru este constantinopolitan, in timp ce riturile camarii de

54 Vezi G. MONGER, Marriage Customs of the World: from henna to honeymoons (Santa Barbara 2004) 23-24.

55 Am fost recent martor la astfel de rituri populare la o nunta in afara Salonicului. Un lucru deosebit de memorabil a
fost actul de rostogolire a unui copil peste pat, astfel incat sa binecuvanteze fecunditatea cuplului care urma sa se
casdtoreasca.

56 PASSARELLI, “Stefanoma” 387; KHouLAP 176.

57 Vezi mai sus nota 30.

58 Vezi RITZER 107-110, 274-276.

59 0 parte din discutia despre aceasta plasare ciudata in KHouLAp 185, nota 564 a fost, in opinia mea, prematura din
moment ce, dupa cum s-a mentionat mai sus, el si-a bazat discutia pe o interpretare gresita a naturii acestor rituri ale
camdrii de nunta.
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nunta erau practicate la periferia Bizantului. Sinai Gr. 957 pur si simplu
incearca ca incorporeze binecuvantdrile locale traditionale, care erau
savarsite acasa, in structura riturilor capitalei bizantine, combinand doua
traditii intr-un fel care ni se pare intamplator.

Aceasta randuialda surprinzatoare nu ar fi parut Intamplatoare
copistului la momentul scrierii. Caci ar fi anacronic sa proiectam intelegerea
noastra canonica Inapoi intr-o perioada cand ritul cununiei in biserica
fusese facut obligatoriu in Bizant abia prin Novela 89 a lui Leon al VI-lea (+
912).60 Si exista marturii din belsug ca periferia bizantina adopta destul de
ncet aceastd practici noud.6! Inci trebuie s ne amintim ci dupa Sinodul
Trulan (691-692), logodna deja a afectat legatura matrimoniala¢?,
indeplinitd mai tarziu prin coabitare matrimonialda.63 Cu aceste realitati
istorice In minte, nu putem proiecta in mintea copistului nostru din
periferia secolului al X-lea o intelegere a cununiei - si cu ea a vietii
conjugale - ca fiind formulata doar prin randuiala incununarii.

In orice caz, practicile cununiei constantinopolitane au continuat s3
castige teren in regiune, marginalizand riturile locale ale camarii de nunta.
Probabilitatea ca acest proces era deja in desfasurare la momentul cand
Sinai Gr. 957 era copiat, este evidentiata de faptul ca un secol mai tarziu,
manuscrisul Sinai Gr. 957, incluzand o rugaciune mai specifica dupa ritul
incununarii pentru voalarea camarii de nunta, o Incorporeaza in schimb ca
o rugdciune pentru luarea cununilor, chiar daca ea este imediat urmata de o
alta rugaciunea pentru luarea cununii.t*

60 Ideea necesitatii unei binecuvantari eclesiale pentru casatorie, daca in secolul al VIII-lea a devenit deja vizibilg, a
fost initial formalizata legal sub Leon al VI-lea. Vezi L’HUILLIER, 155-157.

61 Tn Kievul secolului al XI-lea doar membrii aristocratiei se cisitoreau cu binecuvantirile bisericii. Codexul rusesc
Jaroslav din secolul al XII-lea ofera o anumita recunoastere eclesiala pentru casatoriile de drept comun, in timp ce in
secolul al XV-lea, mitropolitul Fotie al Rusiei a luptat impotriva cadsatoriilor cu drept comun, aratand ca ele inca
persistau acolo. Stefan Dusan a trebuit sa sublinieze necesitatea binecuvantarilor casatoriei eclesiale pentru sarbii din
secolul al XIV-lea. Multi georgieni se casatoreau probabil fara binecuvantarile bisericii pana la sfarsitul secolului al XII-
lea. Vezi Eve LEVIN, Sex and Society in the World of the Orthodox Slavs, 900-1700 (New York 1989) 83-86 si notele. Vezi
si L’'HUILLIER 160-161 si notele.

62 Canonul 98 al Sinodului Trulan acuza de adulter orice barbat care ia in casatorie o femeie logodita cu un logodnic
care este incd viu: ‘0 &tépw pvnotevbeloav yuvaika, €Tt 100 pvnotevoapévou {HVTOG, TPOG YAHOU Kowwviey
Gyopevog, T® Tiig potyelag vokeloBw éykAnuatt. Vezi G. ALBERIGO (et al.), Conciliorum Oecumenicorum Generaliumque
Decreta, editio critica I: The Oecumenical Councils from Nicaea I to Nicaea II, 325-787 (Turnhout 2006) 290. Cf. G.
NEDUNGATT si M. FEATHERSTONE, The Council in Trullo Revisited. Kanonika 6 (Roma 1995) 179. Pentru alte exemple de
echivalentd aproximativa canonica intre logodna si cununie, vezi PARENTI, “Matrimonio” 269 si RiTZER 178-180.

63 Acesta a fost si cazul evreilor din antichitate. KASHANI-POSNER, “Marriage,” 1032; NEUSNER (et al.), “Life Cycle” 802-
803.

64 Rugaciunea de pregatire a patului se intituleaza Evxr| 10 émdpal oté@ava amo Tag Ke@aAdg TV veovOp@wv, iar
rugdciunea urmatoare se intituleazd Evxn €ig 10 AUoat oté@ava. Vezi DMITRIEVSKI) 31.
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Ritul dezlegarii camarii (perdelei) de nunta

O perspectiva mai aprofundata asupra dezvoltarii practicilor nuptiale
bizantine poate fi culeasa dintr-o examinare mai atenta a ritului din Sinai
Gr. 957 pentru dezlegarea camarii (perdelei) de nunta. Dupa cum s-a
mentionat mai sus, prima rugdciune in acest rit (vezi schema structurii,
partea F.1) se gaseste in evhologhiile actuale, chiar daca sub un titlu diferit,
marcat in schimb ca rugiciunea pentru luarea cununii in a opta zi. In
rugaciune citim:

Nupe®dva katavioavtes ot SobAol oov, La cdmara de nunta au venit robii Tai,
KOpte, kal T1v dkoAovbiav EKTEAECAVTES, Doamne, si [imitdnd] randuiala savarsita
tod ¢év Koavd Toadkaiag ydpov, kol la nunta din Cana Galileei, si desavarsind
ouvvteAolvteg  kab’éavt®v  oLPBoAq, simbolurile, Tie slava iti Tnaltam Tatalui
do&av ool dvamepmopev TM TaTpl Kol TR si Fiului...

VL.

In structura verbelor acestei rugiciuni, primele douid propozitii
folosesc participiul aorist katavtioavteg, ékteAéoavteg, iar a treia
propozitie foloseste un participiu prezent cuvteAobvteg cand se refera la
luarea/ inlaturarea simbolurilor cununiei - cununile. Aceasta da impresia
cad luarea cununilor abia a avut loc. Faptul ca unele surse, incluzand
evhologhiile actuale, asociaza aceasta rugaciune cu luarea cununii in a opta
zi si ca rugdciunea siro-orientald pentru dezlegarea patului de nunta in a
opta zi, de asemenea, include in sine depunerea cununilor,® se pare ca Sinai
Gr. 957 prescrie un rit combinat similar pentru luarea cununilor si
devoalarea camarii de nuntda la o saptamana de la cununie, pastrand
obiceiurile locale.

Nu e pripit apoi sa se sugereze ca traditia bizantind a atarnarii
cununilor de nunta deasupra patului unui cuplu pentru o saptamana dupa
cununie®® si-ar putea avea originile in obiceiurile convietuirii din Orientul
Mijlociu. Daca cununile sunt inlaturate odata cu dezlegarea camarii de
nunta, iar camara de nunta este special ridicata pentru intimitatea cuplului
in timpul primei saptamani dupa nunta, cu greu ar fi posibil sa ne asteptam
ca intr-adevar cuplul sa poarte cununile cat timp sunt in camara lor de
nunta. Deci, punerea cununile deasupra patului in timpul saptamanii

65 MOUSSESS 131.
66 G. VIKAN, “Marriage Crowns” in ODB II: 1306.
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nuptiale s-a dezvoltat fara indoiala ca o punere simbolic3, indltand cununile
deasupra cuplului odata cu inceperea vietii lor de casnicie.

Demn de remarcat despre aceasta rugaciune pentru dezlegarea
camarii de nunta este perenitatea in vremurile de mai apoi,®? intrata chiar
in evhologhiile noastre moderne, dar inteleasa mai degraba ca o rugaciune
pentru luarea cununilor in a opta zi.68 Desi rugaciunea a fost modificata cu o
litera, schimband N - ,Nupp&va” cu X - ,Zouwva”’, astfel ca acum, in loc
de ,Noi robii tai, Doamne, care am venit la camara de nunta” avem in
schimb ,care am ajuns la un consens/asentiment [o intelegere]”: ,Z0p@wva
Katavtioavtes ot Sodol oov...”. Incorporand aceastd rugiciune intr-un loc
unde nu a existat vreodata o binecuvantare pentru patul nuptial, sau cel
putin unde ea nu mai era practicatd (adica in locuri determinate de
influenta constantinopolitana), era logic ca rugaciunea sa fi fost modificata
ca sa se potriveasca unui context si unui inteles complet diferit. Schimbarea
in textul rugaciunii nu a fost doar o simpla incercare de a face rugaciunea
mai putin explicit sexuald, asa cum s-a sugerat.®® Nu ar fi motiv sa se
schimbe o rugaciune atat de evident prin natura in afara de cazul cand ea nu
mai era recitata la camara de nunta.

In timp ce rugiciunea greceasci folositd azi modificd doar o litera din
textul original gasit In Sinai Gr. 957, unele reeditari au incercat sa o modifice
in continuare ,corectand” ,ciudata” folosire a primei persoane plural.”?
Daca rugdciunea se refera la actul de a ajunge la concordat/consens, apoi, in
contextul nuntii, acest concordat ar trebui sa se refere numai la cuplu iar nu
la toti cei prezenti. Aceasta corectie incorporata in traducerea slavona a
rugaciunii, supravietuieste in redactarea slavona pana azi. Prin urmare,
citim in versiunea slavona ,La consimtamant au ajuns robii Tai (a treia
persoana plural), Doamne... iti dau slava Tie...” (CorsiacHass gocturiie pabu
TBou, 'ocrioau... ciaBy Tebe Bo3cbl1aoT).”!

67 Manuscrisul palestinian Marea Lavrd 189 din secolul al XIlI-lea contine prima rugaciune a ritului de dezlegare
combinatd cu rugdciunea pentru pregatirea camarii/dormitorului sub titlul EUyn i to ADoatr maoctdv. Vezi
DMITRIEVSKI] 184. Alt manuscris palestinian din secolul al XlIll-lea, Sinai Gr. 960 contine a doua rugdciune pentru
desfacere/dezlegare intitulata Evxr| €ig T0 dmoAUoat Taotov, urmata de prima rugiciune pentru desfacere/dezlegare
intitulata Evym) étépa. Vezi Ibid. 194.

68 Desi titlul rugdciunii o indica ca o rugaciune pentru luarea/inlaturarea cununilor in a opta zi, cand este folosita,
adesea va fi recitata ca rugdciunea care Inchide ritul casatoriei (rostita dupa actuala concediere). Cu toate acestea,
multi preoti vor omite deplin sa o foloseasca.

69 Precum ARRANZ a scris: “... Symphona katantisantes, terme qui sauve mieux la pudeur.” M. ARRANZ, “La tradition
liturgique de Constantinople au IXe siécle et 'Euchologe Slave du Sinai” in Studi sull’Oriente Cristiano 4/2 (2000) 91.

70 Atena Ethnike Bibliotheke 670 este un exemplu citat de P. TREMPELAS in Mikpov EUxoAdytov, T. A': Al dkoAovBiot kal
Tagelg Mvnotpwyv kai I'dpov, EvxeAaiov, Xelpotovidv kai Bantiopatog (Atena 1998) 81.

71 Tpe6Huk Mumponoauma Ilempa Mozuau Kuie 1646, retipdrire dupa editia originala din 1646 (Kiev 1996) I: 427.
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Concluzii

Sinai Gr. 957 ne lumineaza foarte mult cunoasterea istoriei dezvoltarii
ritului bizantin al casatoriei. Din analiza noastra a acestui rit in acest codex
putem trage urmatoarele concluzii:

1. Riturile crestine ale binecuvantarilor preotesti ale camarii de
nuntd, Impartite atat Tnainte cat si dupa o saptamana de la nuntd, nu se
limiteaza la orientul asirian, ci pot fi urmarite in periferia bizantina precum
da marturie Sinai Gr. 957.

2. Ritul actual al ludrii cununilor de nunta in a opta zi, regasit in
evhologhiile bizantine actuale, contine o rugaciune care era initial pentru
dezlegarea camarii de nunta dupa ce s-a Implinit o saptamana de la nunta.
Mai tarziu, rugdciunea a fost asociatd cu cea de luare a cununilor si
modificata in diferite grade odata cu diminuarea practicii de a binecuvanta
camara de nunta. Aceasta schimbare a fost naturala din moment ce cununile
erau candva luate odata cu devoalarea camarii de nunta.

3. Practica bizantind a atdrndrii cununilor deasupra patului in
saptdmana ce succede nunta pare sa-si aiba originile in aceste rituri si
obiceiuri ce inconjoara saptamana mirilor de convietuirea maritala.

4. Riturile cununiei gasite In evhologhiile bizantine din zilele noastre
nu isi au originea pur si simplu, asa cum se spune adesea, din doua rituri,
Slujbele de Logodna si Cununie. Mai degraba ele isi au originea dintr-un al
treilea loc: casa/ caminul. Manunchiul de rituri maritale initial savarsite
acasa ar include in mod special rugaciunea de astazi a potirului comun si
rugdciunea mai sus citatd a ludrii cununilor in a opta zi (ZVppwva
KATAVTNOAVTEG...).

Prin urmare, Sinai Gr. 957 ne ofera un bogat exemplu despre cum
celebrau crestinii cununia cu binecuvantarea preoteasca acasa Inainte
practicarii cununiei in cladirea bisericii. Biserica venea catre cuplu, intrand
in casa lor in timp ce ei cautau sa-si inceapa calatoria formand Impreuna o
noua gospodarie la Inceputul vietii lor conjugale.

Astfel de binecuvantari ale camarii de nunta pot fi gasite de-a lungul
lumii crestine. Precum am vazut, rituri de acest fel in mod traditional au
existat printre caldeeni catolici si ortodocsii asirieni. Occidentul chiar si-a
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avut propria traditie de binecuvantare a camarii de nunta. Unele obiceiuri
populare ce includ camara de nunta pot fi vazute chiar si azi in Europa, in
special in Grecia. Actul asocierii cununiei cu viata sexuala a unui cuplu este
un fenomen natural legat de esenta fiintei umane. Pentru crestini, care vad
legatura sexuala a daruirii de sine ca o icoana a lui Hristos si a Bisericii Sale,
binecuvantarile patului, fie prin traditii populare fie prin rugaciuni ale
preotului, sunt tocmai ceea ce s-ar astepta cineva sa gaseasca.
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SUMMARY

The tenth-century Palestinian codex Sinai Gr. 957 contains one of the oldest redactions
of the Constantinopolitan nuptial rites of Engagement and Marriage. In addition to
copying the marriage practices of the tradition of the Byzantine capital, the euchology
also includes local marriage rites celebrated at the nuptial bedchamber. These nuptial-
chamber blessings have been overlooked or misinterpreted by Byzantine liturgiologists.
This article dispels the misunderstandings surrounding these prayers, places them in
their historical context, and shows how these prayers from the Byzantine periphery
came to influence the development of the Byzantine Rite of Marriage as we know it
today.
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